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¢.j.: 15 Ca 145/2005

zalobce: Jiti Krejza st., Dr. Slavika 1515, 413 01 Roudnice nad Labem

zastoupen: Jifim Krejzou ml., Dr. Slavika 1515, 413 01 Roudnice nad Labem

zalovany:  Zastupitelstvo mésta Roudnice nad Labem, Karlovo namésti 21
413 01 Roudnice nad Labem

zastoupen: Mer. TomaSem Kumstatem, pravnikem Mésta Roudnice nad Labem

Vyjadreni zalovaného k zalobé proti nezakonnému zasahu,
pokynu nebo donuceni spravniho orginu

dvojmo

plnd moc
kopie dopisu tajemnika méstského Gfadu &.j. SR/72/2005 ze dne 29.3.2005
kopie dopisu starosty mésta ¢.j. SR/19/ZM 9.5.05/Kum/05 ze dne 1.6.2005




L

K Zalobé proti nezikonnému zésahu, pokynu nebo donuceni spravniho organu, podané
salobcem dne 27.7.2005, Zalovany timto v poskytnuté Ihit€ podava nasledujici vy adfeni:

Svou alobou se Zalobce domaha vydani rozsudku zakazujiciho Zalovanému, aby
konal jina neZ vefejnd zasedéni zastupitelstva mesta. J ak vyplyva z obsahu Zaloby, udajnou
nezakonnost jednani Zalovaného spatfuje Zalobee v konani schiizek ¢lentl zastupitelstva
mésta, pro n&% se vil termin ..pracovni zastupitelstvo® &i pracovni zasedani”. S odkazem na
§ 93 odst.2 zédkona &.128/2000 Sb. o obcich povazuje zalobce konani téchto schiizek za
nezakonné.

Jak doklads piilozend korespondence, podstata pracovnich schiizek zastupitel(l mésta
byla dopisem tajemnika méstského (fadu a dopisem starosty mésta Zalobci dostatetné
osvétlena, stejné jako bylo konstatovano, Ze kondn{ t#chto schiizek nepfedstavuje nezakonné
jednani, nybrz naopak &innost v komunalni politice naprosto bé&Znou.

Dukaz: dopisem tajemnika méstského aradu &.j. SR/72/2005 ze dne 29.3.2005
dopisem starosty mésta €.j. SR/119/ZM 9.5.05/Kum/05 ze dne 1.6.2005

IL.

_Pracovnim zaseddnim* Zalovaného se rozumi schiizka vice &lent zastupitelstva mésta
bez ohledu na to, kolik se jich této schiizky Gfastni. Vzhledem k tomu, Ze mandat ¢lena
zastupitelstva obce je manddtem reprezentativaim, je povinnosti  kazdého zastupitele
vykondvat jej dle svého nejlepsiho védomi a svédomi, v zajmu obee a jejich obanl a v
souladu s Ustavou a zékony Ceské republiky (§ 69 odst.2 zdkona o obcich). Dle § 69 odst.4
zdkona o obcich vykonava ¢len zastupitelstva obee svlij mandat osobné a v souladu se svym
slibem a neni piitom vdzan zadnymi pfikazy. Z dikee této normy vyplyvé, Ze zastupitel je
opravnén jednat v ramci tohoto mandétu dle vlastniho uvazeni, je opravnén spolupracovat s
jinymi zastupiteli, je opravnén sjedndvat si s nimi schizky (a to i za UCasti vice ¢lenll
zastupitelstva mésta) a svou zastupitelskou Cinnost vykondvat 1 mimo rdmec vefejnych
zasedani ve smyslu zédkona o obcich. Restriktivni vyklad § 93 odst.2 zakona o obcich, ktery
by omezil ve¥kerou &innost konanou z pozice zastupitele mésta pouze na vefejnd zasedani
zostupitelstva mésta (tudiz by tuto Einnost zastupitele fakticky podiidil absolutni kontrole
obéant mésta), je nemyslitelny a ve své podstaté zcela absurdni. Je nepochybné, ze vykonavat
zastupitelsky mandat je objektivné nutno nejen na vefejnych zasedanich zastupitelstva mésta,
nybrz také mimo n&. Hlavnim telem zakonného zakotveni pravidel pro vefejné zasedéani
zastupitelstva obce je stanoveni procedury pro vykon zakonem svérené pusobnosti. kterou
tento organ vykonéva vydavéanim piislusnych usneseni v mezich zakonem svéfené pusobnosti
a &nnosti normotvornou. Ob&an masta mA samozfejmé pravo byt pfitomen a aktivne se
{iastnit na vykonu piisobnosti zastupitelstva mésta, stejné€ jako zastupitelstvo mésta nemize
svou pusobnost vykonavat jinak nez zdkonem definovanym zplsobem za pfitomnosti
vefejnosti.

Vzhledem k tomu, Ze zalobce v Zalobé opakované konfrontuje pojem ,,pracovniho
zasedani® s legislativnim terminem ,vefejnych zasedani* dle § 93 zakona o obcich, se
alovany domniva, ze Zalobee kvalifikuje naplil pracovnich zasedani spise dle jejich oznateni
_zased4ni® ne# dle skuteéného vyznamu tohoto pojmu, kterym je setkdni ¢i schizka ¢lentd




zastupitelstva, na niz zastupitelé vykonavaji sviij mandat, aviak zastupitelstvo nevykondva
svou phisobnost. Je nepochybné, Ze urgité zéleZitosti potfebuji ¢lenoveé zastupitelstva mésta
fesit spolu s ostatnimi &leny, pfi¢emz neni rozhodujici, kolik zastupiteld se schizky ucastni. V
demokratickém stité je zcela bdZné, aby se zastupitel obce radil a schazel s kolegy stejné
politické pfislusnosti, stejné jako se miZe z nejriznéjsfch divodi setkavat s politickymi
protivniky i mimo vefejné zasedani. Stejné jako nelze ¢lenum zastupitelstva upiit pravo jednat
s kolegy dalkové, napt. telefonicky & prostfednictvim pisemné korespondence, nelze jim upfit
opréavnéni setkat se a probrat ur¢ité zaleZitosti na .,pracovnim zasedani®, pokud je to ucelndis
nez aby jednal kazdy s kazdym zv145f. Mezi takovym jednanim vice zastupitelii na spoletné
schiizee a telefonickym rozhoverem dvou zastupiteld neni rozdilu, nebot pro vykon
reprezentativniho mandatu je takové jednéani zcela potfebné a zadouct.

Zalobei by bylo moZno prisvédeit toliko tehdy, pokud by byl néplnf téchto pracovnich
schiizek vykon zakonem svéfené plsobnosti zastupitelstva obce, {j. pokud by vystupem z
t&chto schiizek byla usneseni &i jiné zavazné akty, vydavané v rozporu se zdkonem pii
vyloudeni vefejnosti a za nedodrZeni procedurdlnich pravidel. Vzhledem k vySe uvedenému je
viak dostatedn& patrné, Ze tzv. ,pracovni zastupitelstva® Zddné ustanoveni zdkona o obcich
neporudyji a jsou zeela b&znym prostiedkem komundlni politiky. Vzhledem k tomu, Ze jiz 16
let Zijeme v demokratickém stat, jehoZ principy si mohl Zalobce dévno osvojit, jeho slova o
_soustavném zamérném ufednickém (politickém) terorismu® jsou ve spojeni s uvedenym
zcela nemisind aZ paranoidni.

IIT.

Z divodii vise rozvedenych Zalovany navrhuje, aby soud Zalobu jako bezdivodnou
dle § 87 odst.3 zikona €.150/2002 Sb. soudniho fadu spravnfho zamitl a ulozil Zalobei
nahradit Zalovanému ndklady soudniho fizeni, pokud tyto vzniknou.

V Roudnici nad Labem dne 7.11.2005
//\,

L—\_L{
Mgr, Tomas§ Kumstat
pravni zastupce Zalovaného




